Castilla-La Mancha

‘ INFORME DEL CONSEJO ASESOR DE MEDIO AMBIENTE

Sobre:
Proyecto de Decreto por el que se aprueba el Reglamento general de aplicacion de la Ley
3/2015, de 5 de marzo, de Caza de Castilla-La Mancha.

En aplicacién del articulo 5.1 b) Decreto 4/2019, de 22 de enero, por el que se establece la
composicidn, funciones y el régimen de funcionamiento del Consejo Asesor de Medio
Ambiente de Castilla-La Mancha, se emite el presente informe, dado que el borrador
examinado en la sesién celebrada el 1 de diciembre de 2025 constituye un proyecto de
disposicidon reglamentaria en materia de medio ambiente que ha de someterse a la
aprobacion del Consejo de Gobierno Regional.

En atencidn a lo expuesto vienen a realizarse las siguientes

CONSIDERACIONES
PRIMERA.

En la sesidn, Llanos Gabalddn Lozano, jefa del servicio de Caza y Pesca de la Viceconsejeria
de Medio Ambiente, expone la necesidad de un nuevo reglamento tras la nulidad del Decreto
15/2022 por sentencia judicial, debido a un defecto de forma por la falta de informe
preceptivo del Consejo Regional de Caza, aunque si que se tratd en este Consejo.

El nuevo texto incide en que la actividad cinegética esta alineada con las normas de
conservacion de la naturaleza, manteniendo la estructura anterior (titulo preliminar, 8
titulos, anexo con listado de especies a inscribir en el Registro de Aves de Cetreria de Castilla-
La Mancha, 135 articulos, una disposicidon adicional, 3 disposiciones transitorias, una
derogatoria y 3 finales) e introduciendo mejoras detectadas en la gestidn cinegética durante
los uUltimos tres aios.

Expone las principales novedades del texto:
En el titulo preliminar se elimina la necesidad de visado de los documentos.

En el titulo | de las especies de caza y sus habitats: eliminacién del jabali como especie
comercializable en vivo, eliminacion de la denegacién de la entrega de precintos por no
abonar la matricula del coto o no haber presentado la memoria anual, posibilidad de que los
precintos sean digitales y mejoras en la presentacién de comunicaciones de sueltas.

En el titulo Il del ejercicio de la caza: supresién del limite de cinco realas en ganchos,
modificacion de plazos entre manchas colindantes, se afiade a titulares profesionales
cinegéticos en la excepcion del niumero de ojeos, se elimina la codorniz de las sueltas, se
obliga a comunicar cualquier cambio de fecha o modificacién de manchas con al menos 10
dias habiles de anterioridad, prohibicion expresa de calibres inferiores a 22 mm, definicién
de bebederos artificiales y se incluye la posibilidad de comercializar piezas de controles de
poblacidn, salvo en caza mayor fuera de terrenos cinegéticos.
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En el titulo IV de los terrenos: regulacién de sefializacién en zonas de adiestramiento,
renovacion de la matricula anualmente entre el 1 de enero y el 31 de marzo de la temporada
en vigor, eliminacién de jabali y codorniz como especies objeto de caza comercial o intensiva,
extension del periodo habil condicionado a que se hayan realizado sueltas de estas especies
en esa temporada cinegética, eliminacién de la presentacion de la liquidacion de impuesto
en caso de negocio juridico para el ejercicio de la caza, posibilidad de colocar puestos en los
caminos autorizados para cortarlos durante caceria colectiva, sefalizacion también
flanqueando las carreteras que los atraviesen y sefializacidon de ZAP con terrenos colindantes
sean cinegéticos o no.

En el titulo VI planificacién del aprovechamiento cinegético: prorroga del plan de ordenacién
una vez presentado el nuevo y mientras se resuelve, eliminacién de la obligacién de visar y
firmar por técnico la memoria anual de gestién, asi como la obligacién de memorias para
talleres de taxidermia, muladares y puntos de depésito.

En el titulo VII de las granjas cinegéticas: no se autorizardn nuevas granjas cinegéticas de
jabali niinscripciones exteriores de esta especie, se incluye un periodo de inscripcién de estas
granjas.

Moratoria de tres afos para la prohibicidn total de municién con plomo, salvo en recechos
en terrenos publicos, por falta de disponibilidad técnica y comercial.

SEGUNDA. Solicitadas consideraciones por parte de la Presidencia del Consejo, Roberto
Olivero Villalobos, en representacién de Ecologistas en Accidn, vota en contra, ya que no
reine mejoras sustanciales que se habian propuesto, y considera que el reglamento
mantiene privilegios al sector cinegético frente a otros sectores, como puede suponer la
corta de caminos durante el ejercicio de la caza. No aborda la reduccidén de especies cazables
ni la prohibicion de sueltas, y perpetia riesgos por uso de plomo. Segun la ley,
reglamentariamente se deben establecer tipologias de cuarteles de caza en funcion de las
caracteristicas de gestién, asi como el plan de seguimiento que no se ha recogido.

Fernando Mendozar Carpio en representacién de la Confederacion de Asociaciones de
Vecinos de Castilla-La Mancha, solicita aclaracién sobre la moratoria de municién sin plomo,
no entendiendo esta moratoria dado el alto grado de contaminacion medioambiental que
supone el uso de este tipo de municion.

Llanos Gabalddn indica que el reglamento anterior incluia la obligacién de uso de municidn
sin plomo en determinados terrenos, como son los montes publicos, cotos sociales y zonas
colectivas de caza de titularidad publica y se puso una moratoria de 3 afios. Viendo que no
habia suficiente disponibilidad de este tipo de municidn o que podrian existir problemas en
su aplicacion, se ha vuelto a incluir una disposicién en la que amplia la moratoria 3 afios salvo
lo recechos en montes publicos, cotos sociales y zonas colectivas de caza de titularidad
publica.

Agustin Rabaddan Picazo en representacion de la Federacién de Caza, indica que presentara
sus aportaciones por escrito, que se adjuntan a este informe, y expone las misma de
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sucintamente relacionadas con precintos digitales, responsabilidades civiles y plazos para
acciones colectivas, entre otras.

Juan Carlos Atienza en representacion de SEO BirdLife, solicita que se incluya la
jurisprudencia europea sobre la Directiva de Aves, y que se acelere la sustitucién de municion
de plomo por sus prejuicios a la fauna y por seguridad alimentaria.

En contestacion Llanos Gabalddn indica que si se tienen en cuenta esta jurisprudencia.

Fernando Ayuso Ramos en representacion de la Coordinadora Agraria COAG CLM solicita
medidas frente a sobrepoblacién de conejos y ungulados, incluida la posibilidad de capturar
en vivo conejos en zonas de sobrepoblacidn y soltarlos en zonas con escasez, y compensacion
por dafios agricolas.

Llanos Gabalddn indica que si se puede, con autorizacién excepcional, realizar capturas en
vivo de conejo y suelta en otras zonas, teniendo en cuenta que hay dos subespecies distintas
en zonas diferenciadas, y no se pueden autorizar sueltas de conejos fuera de la localizacién
de su subespecie. En cuanto a la sobreabundancia de ungulados, en la orden de veda se
recoge el aguardo de jabali en cotos de caza, en esos términos municipales afectados,
durante todo el afo si su plan de ordenacion recoge la modalidad de aguardo. Ademds, se
han aumentado cupos de caza en zonas afectadas.

Agustin Rabadan afiade que los titulares de los costos pagan los dafos a agricultores,
comentando Fernando Ayuso que no son suficientes.

TERCERA. No existiendo ninguna consideracion mas, la presidencia solicita el informe
favorable del texto presentado, votando en contra Ecologistas en Accidén, SEO/BirdLife y
WWEF, y absteniéndose la Federacion de Caza de Castilla-La Mancha y la Confederacion de
Asociaciones de Vecinos de Castilla-La Mancha.

CONCLUSIONES

Una vez estudiadas las aportaciones realizadas al proyecto de Decreto por el que se aprueba
el Reglamento general de aplicacion de la Ley 3/2015, de 5 de marzo, de Caza de Castilla-La
Mancha, el Consejo Asesor de Medio Ambiente informa favorablemente con las
consideraciones particulares expuestas.

Se adjunta a este informe los votos particulares recibidos por escrito.

En Toledo, en la fecha indicada en la firma.

LA SECRETARIA DEL V°B° DEL VICEPRESIDENTE
CONSEJO PRIMERO DEL CONSEJO
Firmado digitalmente el 09/12/2025 16:23 JOSE ALMOBOVAR ARAE? - 12 20z 18:58

Viceconsejere de Medio Ambiente
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FEDERACION DE CAZA DE CASTILLA-LA MANCHA

APORTACIONES / OBSERVACIONES DE LA FEDERACION DE CAZA DE
CASTILLA-LA MANCHA PARA SU INCORPORACION AL INFORME DEL
REGLAMENTO DE CAZA TRATADO EN ELL CONSEJO ASESOR DE MEDIO
AMBIENTE DE FECHA 01-12-2025.

Art°. 4 Acreditacion de personal técnico competente.

Proponemos que se afiada un parrafo donde se reconozca a los que eran considerados como
técnicos competentes antes de la aprobacion del Reglamento de 2022 y, en todo caso, que los
técnicos que puedan acreditar que desarrollaban un trabajo que era admitido por la propia

administracion regional, lo sean también ahora.

Art°. 7 Clasificacion.

Es necesario actualizar el catdlogo e incluir necesariamente la tortola turca (Streptopelia
decaocto), el estornino negro (Sturnus unicolor) y el Meloncillo (Herpestes ichneumon).

Las dos primeras especies no presentan ningin problema poblacional y suponen un problema en

los cultivos agricolas y zonas ganaderas.

La tercera es una especie introducida, que estd en total expansion y que produce gravisimos

dafios a las especies silvestres, sean o no cinegéticas, y a la ganaderia.

Respecto del arrui se estan desarrollando estudios cientificos que estdn poniendo en valor el
papel en la conservacion de nuestros ecosistemas de esta especie. Como consecuencia de ello se
va a proponer su exclusion como especie exotica invasora en el Decreto que lo regula. Por este
motivo tenemos que dejar una puerta abierta en este reglamento para que, si se produce dicho

cambio, no sea necesario modificar el reglamento.
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En todo caso la peticién de desclasificacion solo corresponderia a la zona de levante (Murcia,
Valencia, Alicante)... incluidas sus areas de expansion (parte de Andalucia, Albacete...), por lo
que no hablamos de extender su caracter de naturalizado a toda la region de Castilla La

Mancha.

Art°. 11 Control de especies exoticas y animales asilvestrados.
En el apartado 3, se hace absolutamente necesario que contemple la captura y/o abatimiento

inmediato.

Se hace totalmente necesario que el reglamento establezca las medidas adoptar para el control
de los gatos asilvestrados, un gran problema para la conservacion y en la que los departamentos
de caza y vida silvestre no quieren saber nada de autorizaciones excepcionales para su control, a

pesar de que la Ley de Caza autoriza expresamente a su abatimiento.

Art°. 13 Control de poblaciones cinegéticas en espacios naturales protegidos donde no esta
permitida la caza.

Debe contemplarse el control poblacional mediante batidas de caracter social, donde tengan
preferencia las poblaciones afectadas y los cazadores de Castilla-La Mancha. No se puede
recurrir al control poblacional mediante empleados publicos o personal contratado, porque eso
seria una postura hipdcrita de la administracion que, no permite la caza y si la captura o
abatimiento de individuos sobrantes, mediante el eufemismo del control poblacional. Ademas,

la administracion, hoy en dia, no tiene ninglin personal formado al efecto.

Se deberia incluir la posibilidad de comercializar estas capturas (trofeos o batidas) y que se
utilicen estos ingresos con los mismos fines que dice este articulo.

La caza es un aprovechamiento mas de esos territorios. Es cierto es que la caza deportiva en los
Parques Nacionales est4 prohibida, pero eso es una cosa y otra la naturalizacion de los trofeos

obtenidos en los controles poblacionales.



Art° 17 Comercio y traslado de especies de caza muertas.

Se crea un nuevo apartado 17.11, que crea el “germen” del uso del precinto digital para todas
las especies de caza mayor.

Nos mostramos totalmente en contra de dicho precepto, por cuanto no existe ninguna
justificacion para exigir dicho sistema de conteo respecto de especies que no sean migratorias,
como la tortola.

En todo caso debe mantenerse un sistema mixto voluntario (ya sea digital o ya sea en papel).

No se puede exigir la utilizacion de medios digitales de manera obligatoria, por motivos
técnicos, falta de cobertura o falta de manejo por los usuarios; y por una defensa de derechos
fundamentales y vulneracion de la intimidad de las personas. El hecho de tener que informar
donde estoy, qué estoy haciendo, etc. Vulnera derechos fundamentales y libertades publicas de
los ciudadanos, como el derecho a la intimidad, o incluso la normativa de proteccioén de datos al
tener que facilitar la identidad de un cazador.

En todo caso, previamente a la implantacion de cualquier sistema debe fijarse un periodo

transitorio mixto amplio (digital y papel), acompafiado de la debida formacion.

Art’. 23 Conservacion de los habitats.

En el punto 4 se debe eliminar lo referente a las dehesas. No puede ser que no se exija esta
medida en ninguna normativa con el ganado, que no permite la regeneracion en la mayor parte
de las dehesas en CLM, y se quiera poner limitacion a la densidad de las especies de caza
mayor, cuando ademas la regeneracion del arbolado de una dehesa no es viable si no se toman

medidas de proteccion del arbolado, por poca densidad de ungulados silvestres que haya.

El punto 5, se deberia suprimir este apartado, es algo muy dificil de cumplir en los cotos
pertenecientes a sociedades de cazadores y nos imaginamos que también sera dificil de cumplir
en los cotos sociales gestionados por la administracion.

Las sociedades de cazadores que no tienen animo de lucro, ni tienen ingresos estimados mas
alla de sufragar los gastos obligatorios de matricula, seguros, guarderia, etc. seria imposible

cumplir con lo dispuesto en este apartado.



FEDERACION DE CAZA
DE CASTILLA LA MANCHA

En la mayoria de los casos, los titulares cinegéticos no son los propietarios de los terrenos,
simplemente tienen cedidos los derechos cinegéticos, por lo que en muchos casos es
practicamente imposible hacer mejoras al no ser propietarios, por lo que se deberia suprimir por
las dificultades que genera y su complejidad, o que al menos fuera sdlo de aplicacion a cotos de
mas de 10.000 Has. Exigir todas estas cosas a cotos pequefios y de muchos propietarios es un
brindis al sol. Y por supuesto mas burocracia, mas costes y menos libertad para los titulares que
nuevamente se obligan a tener que ir obligatoriamente para llevar un coto de 500 Ha. de la

mano de un gestor.

Art°. 27 Requisitos para cazar.

El apartado 1.g), referido a las Zonas Colectivas de Caza, se debe insistir en la obligatoriedad
de la tarjeta federativa para todas las Zonas Colectivas ya que son garantia del cumplimiento del
requisito de no tener animo de lucro, y de que todos los cazadores que cazan en ese coto
pertenecen a la sociedad/club titular del mismo, como ya existe en Comunidades limitrofes

como Extremadura o Aragon.

Art°. 28 Licencia de caza.

En el punto 9, aunque se exime del requisito de poseer licencia de caza a la persona que realice
estos fines. Entendemos que si se le deberia exigir estar en posesion de la acreditacion como
usuario especialista en manejo de métodos de captura de especies silvestres.

Hay que aclarar esa “coletilla” de que sean encargados, contratados o impuestos por la
Consejeria, o todos o ninguno. Si los contrata una sociedad de cazadores si lo deben de tener,

pero si es la Consejeria no...

Art°. 39 Modalidades de caza.

En caza menor entendemos que se deberia incluir:

Batidas de zorro: Modalidad de caza que consiste en batir un terreno, con o sin ayuda de

perros, dependiendo de la época en que se realice.
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Manos encontradas: Modalidad consistente en que dos grupos de cazadores partiendo de
extremos opuestos de un terreno cinegético avanzan hasta encontrarse a una distancia

determinada, que en cualquier caso y por seguridad no podra ser inferior a 100 metros.

Gancho: Se deberia eliminar la limitacion de rehalas, habida cuenta que el objetivo de esta
modalidad es primordialmente controlar el jabali, por lo que no tiene sentido limitar el nimero

de rehalas.

Asimismo, respecto del Rececho de ciervo en berrea, se deberia incluir los periodos de caza
selectiva porque es una realidad de los recechos de caza mayor.

Se deberia indicar la fecha de inicio desde 1 de septiembre en Albacete, Toledo y Ciudad Real y
desde 15 de septiembre en Cuenca y Guadalajara. En el caso de los descastes, desde 1 de agosto

en las tres primeras provincias y desde 15 de agosto en las dos ultimas.

Art°. 41 Otras normas.

En el apartado 7, se deberia ampliar el plazo de 10 dias para la comunicacion de las acciones
de caza y por supuesto, consideramos que el plazo de 3 dias habiles con los que la
administracion puede denegar una accién de caza es totalmente insuficiente y produce un
gravisimo perjuicio a los organizadores de las cacerias, que al menos la administracion deberia

contestar con una antelacion de entre 5 a 10 dias.

Articulo 44. Responsabilidad en el ejercicio de la caza.
Su apartado 1 deber ser suprimido. Segun este apartado, resultaria que el titular del coto se
convertiria en un asegurador universal, via infraccion e indemnizacion correspondiente de toda

accion ilegal que se cometa en el coto.

No se pueden asumir estas responsabilidades al titular del coto por el mero hecho de serlo,

vulnera todos los principios de tipicidad, presuncion de inocencia, etc.



Respecto del apartado 4 referido a las rehalas se debe eliminar.

No puede responsabilizarse al organizador de una monteria de los dafios que causen los perros a
las personas, por ejemplo, o a una instalacion o incluso al ganado estabulado, etc.

Ademas, entonces ;para qué esta el seguro de rehalas?

Esto es inviable, ademas de ilegal, pues contraviene la propia Ley de Caza ya que amplia lo
establecido en la propia Ley excediéndose de lo regulado por la misma; y, ademas vulnera la

legislacion estatal en materia de responsabilidad civil por daiios, que es una materia

reservada a la legislacion estatal.

Art® 48. Autorizaciones excepcionales para control de poblaciones cinegéticas.

Se reforma el apdo. 9, con el siguiente tenor literal:

9. Dado que la responsabilidad de los darios recae en los titulares de terrenos
cinegéticos, en aquellos terrenos no cinegéticos situados a menos de 250 metros de la
linde cinegética mas proxima, corresponderd a dichos titulares cinegéticos realizar las
labores de control dentro de su propio acotado con el objetivo de prevenir los darios
provocados por las especies cinegéticas que procedan de este. Estas autorizaciones

contendran expresamente las personas autorizadas a efectuar el control.

Esto es una barbaridad, ademas de una ilegalidad.

Ya no es sélo que se atribuya la responsabilidad por dafios a las parcelas que estan dentro del
acotado, sino que ahora ademas se pretende extender la responsabilidad por dafios a las parcelas
colindantes a 250 m. alrededor del acotado.

Esto es inviable, ademés de ilegal, pues contraviene la propia Ley de Caza ya que amplia lo
establecido en la propia Ley excediéndose de lo regulado por la misma; y, ademés vulnera la

legislacion estatal en materia de responsabilidad civil por daiios, que es una materia

reservada a la legislacion estatal.




Art°. 64 Areas de reserva.

En el apartado 2, se debe contemplar que, a criterio del titular del POC, podrian computar
como area de reserva todas las parcelas ubicadas en el interior del acotado donde haya
instaladas placas solares, puesto que, en estos espacios, esta constatado que las especies
silvestres tienen zona de refugio y se reproducen, con lo cual se cumple a la perfeccion con el

objetivo de una zona de reserva, ademas de que los vallados son permeables.

Art°. 65 Zonas de adiestramiento de perros o aves de cetreria.

Se debe eliminar el afiadido al apartado 1 que fija una distancia de 100 metros de las zonas de
adiestramiento de perros respecto de vias pecuarias, caminos o carreteras.

Igualmente se debe eliminar la distancia de 250 metros con respecto a la linde mas proxima del

terreno cinegético colindante.

Art’. 68 Constitucion y renovacion de Cotos de Caza. Derechos cinegéticos.

Proponemos que para la creacion de un coto de caza, lo tnico que se pida es una Declaracion
Responsable de que la persona que la firma es la que tiene el derecho sobre esa tierra,
indicando varias opciones para que marque si es por herencia, compra u otra cuestion y la razon

por la que no puede entregar documentos de propiedad.

Ademas, para asegurarnos, si es este el caso de la creacion de un coto, se puede optar por la
exposicion publica, durante un plazo de 15-30 dias. Esto ya se hace en otras CC.AA. como

Galicia, donde los cotos estan integrados por muchos minifundios.

Entendemos que, si se va a hacer una segregacion o creacion de un coto nuevo con parcelas que
ya forman parte de otro coto y, ademas, tienen contrato de arrendamiento en vigor, en ese caso
es l6gico que se asegure que firme el titular catastral o una copia de escrituras y/o registro de la

propiedad.



Art® 69 Procedimiento de constitucion de coto de caza.
En los puntos 1y 3, habria que simplificar los requisitos, es muy dificil que una sociedad de

cazadores pueda aportar esta documentacion en el porcentaje exigido.

Nos remitimos a lo dicho respecto del articulo anterior.

Art® 71 Zonas Colectivas de Caza.

En su apartado 2, se debe incluir la necesidad de que, para cualquier clase de Zona Colectiva
de Caza, sea cual sea su titular y sea cual sea la bonificacion a la que se acoja, deba estar
federada, asi como todos sus componentes, porque asi se garantiza el fin social de las mismas y

la ausencia de &nimo de lucro, requisito indispensable para ser titular de una ZCC.

La tarjeta federativa debe ser necesaria para todas las zonas colectivas ya que son garantia del

cumplimiento del requisito de no tener animo de lucro, maxime en los cotos que se benefician
de la bonificacion adicional. Ademas son garantia de que el cazador va documentado, es socio

de la sociedad/asociacion titular.

En el apartado 5 se elimina la posibilidad de suelta de codorniz en Zonas Colectivas. Se debe

permitir este tipo de sueltas en zonas de adiestramiento, salvo en época de media veda.

Art°. 77 Derechos y obligaciones del titular del aprovechamiento cinegético.
En cuanto a su apartado 2.f), referido a la responsabilidad por la colocacion de cebos

envenenados, se debe incluir una nueva redaccion, a saber:

Establecer las medidas necesarias para evitar la colocacion y existencia no autorizada en sus
terrenos de cebos envenenados en circunstancias susceptibles de dafiar a la fauna silvestre.
Se entiende cumplida esta obligacion, cuando conste que el terreno cuenta con el servicio de
vigilancia y proteccion privado en los términos previstos en las normas especificas sobre
esta materia, que resulte efectivo, sin perjuicio de las responsabilidades que se puedan exigir

conforme a la Ley 26/2007, de 23 de octubre, de Responsabilidad Medioambiental.
8
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Art°. 81 Suspension de la actividad cinegética
No se puede suspender la actividad cinegética por no presentar la memoria anual, habria que

reflejar en todo caso durante las tres Gltimas temporadas.

Art°. 87 Senalizacion de las zonas de adiestramiento de perros o aves de cetreria.
Apdo. 1. La sefializacion se debe fijar respecto de otro acotado, no respecto de todo tipo de

terreno, en otro caso, seria inutil fijar zonas de seguridad.

Art°. 100 Contenido.

Este articulo se debe suprimir integramente.

En todo caso, respecto de los Censos, no deberian ser en formato digital de manera obligatoria,

sino permitir un sistema mixto opcional.

01 de diciembre de 2025

Sentido del voto: ABSTENCION

JOSE Firmado

digitalmente por

AGUSTIN JOSEAGUSTIN

RABADAN
RABADAN ricazo
Fecha: 2025.12.01
PICAZO  iifean oris
Fdo.- José-Agustin Rabadan Picazo
FEDERACION DE CAZA DE CASTILLA-LA MANCHA



Apartado de correos n° 20
castillalamancha@ecologistasenaccion.org
ecologistas toledo@ecologistasenaccion.org
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A/A D?. Mercedes Gomez Mayoral
Sra. Consejera de Desarrollo Sostenible y Presidenta del Consejo Asesor de Medio Ambiente de

Castilla — La Mancha.

En Toledo, a 3 de diciembre de 2025

ASUNTO: VOTOS PARTICULARES DE ECOLOGISTAS EN ACCION DE CASTILLA — LA
MANCHA AL RESPECTO DE DOS PUNTOS DEL ORDEN DEL DIA (PUNTOS 2 Y 4) DE LA
REUNION DEL CONSEJO ASESOR DE MEDIO AMBIENTE DE CASTILLA — LA MANCHA
CELEBRADO EN TOLEDO EL PASADO 1 DE DICIEMBRE DE 2025 :

1.- Sobre el informe del Consejo al respecto del proyecto de Decreto por el que se aprueba
el Reglamento general de aplicacion de la Ley 3/2015, de 5 de marzo, de Caza de Castilla-La

Mancha.

Sentido del voto: “En contra”.

Motivacion:

El texto del Decreto sometido a informacién publica y a consideraciéon del CAMA asi como en su
momento a los Consejos Provinciales y Regional de Caza merece una profunda critica desde
diversos puntos de vista, tanto en la forma de su tramitacion como especialmente por su

contenido.

En cuanto a la forma en la que se ha tramitado, hay que partir de un hecho que es publico y
notorio, el texto es fruto de un acuerdo a dos bandas entre el Gobierno regional y las entidades
con intereses en el sector cinegético, y que tiene su origen a su vez en el llamado Pacto por la
Caza de Castilla-La Mancha que dichas entidades llevaron a la firma de distintos grupos politicos
en mayo de 2023 con ocasién de la anterior campana electoral a los comicios regionales y que fue

refrendado por los grupos con representacion en las Cortes regionales.

Resulta ineludible para las administraciones publicas el compromiso en defender el interés general
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y por ello confrontar con todos y cada uno de los sectores que se puedan ver afectados por la

actividad o la medida en concreto que se quiera implementar.

En este caso este ldgico y abierto debate social sobre el reglamento de caza no ha tenido lugar,
remitiéndose el mismo a meras formalidades, que aun siendo necesarias, no son suficientes para
que en este caso el Gobierno regional pueda justificar adecuadamente el cumplimiento de su
obligacion de velar por el interés general y no solo por las demandas de un determinado sector (el

cinegético).

La incidencia de la caza en el medio ambiente, en las especies y en los espacios naturales,
singularmente los protegidos, en el desarrollo rural y en las actividades que se desarrollan en el
medio natural, tales como deportivas, recreativas o turisticas, hacian necesario un mas amplio
debate previo a la redaccion de la norma y la busqueda de acuerdos o de argumentos mas sélidos

para decantarse en los temas mas conflictivos.

En este sentido hay que ser consciente que en el borrador del reglamento de caza, asi como en la
reciente modificacion de la ley de caza, hay una voluntad predeterminada de velar solo por los
intereses cinegéticos y que por ello no solo el Gobierno regional tramité ilegalmente el texto que el
TSJ-CLM ha declarado nulo, si no que en el fondo no hay la mas minima voluntad de cambiar
nada del texto anulado, si acaso solo de empeorarlo incorporando al mismo el desarrollo de la
modificacion de la ley de caza que permitiria cazar en vias pecuarias y caminos publicos, asi

como algunas otras cuestiones mas puntuales.

Asi, el borrador del reglamento que se somete a consideracion en el seno del CAMA, no solo
arrastra defectos formales que se vera si los Tribunales no vuelven a considerar, sino que no hace
otra cosa que consolidar un modelo insostenible de actividad cinegética, negativo en sus
consecuencias para el medio ambiente, la salud, la seguridad de las personas y el bienestar
animal, las especies cinegéticas, asi como invasivo de los derechos del resto de ciudadania en el
desarrollo de actividades en la naturaleza, incluidas actividades propias y tradicionales del medio

rural.
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En cuanto al contenido de la norma, existen numerosas cuestiones de fondo que suponen un serio
impacto al medio ambiente y a las actividades en el medio rural, generando riesgos tanto a la
salud como a la seguridad de las personas. En este sentido a continuacion se enumeran algunos
de los aspectos mas relevantes del decreto y del reglamento que merecerian una revisién de su

contenido, cuando no su retirada del texto normativo:

- Articulo 5. Custodia de la pureza genética, calidad y garantia sanitaria.

Ante la situacién de grave deterioro genético de la perdiz roja, el ciervo ibérico y el jabali (entre
otras especies cinegéticas), ocasionada por las sueltas de especies de granja, el Reglamento, no
solo no trata de reducir estas sueltas, sino que las facilita en cualquier coto de caza, no solo en los

que denomina cuarteles de caza comercial, sino también en las zonas colectivas de caza.

El Reglamento no establece ninguna proteccién preventiva para conservar estas especies y
subespecies autoctonas. Actualmente, si se quiere de verdad salvar algo de lo que queda de
poblaciones autdctonas, seria necesario excluir las sueltas especialmente en zonas donde se
presuma puedan existir poblaciones puras o sin introgresion genética, ya sea por los estudios
anteriores existentes o bien a la espera de la determinacién del mapa regional de las especies
mas sensibles a la introgresion genética (articulo 5.4), donde se cita al ciervo ibérico, la perdiz roja

y el jabali.

En el articulo 5.4 se recoge el desarrollo (sin establecer plazos) de un mapa regional de
introgresion genética de las especies cinegéticas (perdiz roja, el ciervo ibérico y el jabali), sin
embargo para que esto fuera efectivo seria preciso afadir el siguiente texto “de forma que no se
permita la suelta de ejemplares procedentes de granja en aquellas zonas con poblaciones sin

introgresion genética”.

Titulo I. De las especies de caza y sus habitats.
Capitulo I. De las especies objeto de caza.

- Articulo 7. Clasificacion.

Este articulo incluye diversas especies en mal estado de conservacion o en regresién poblacional,
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y que por dicho motivo deberian ser incluso objeto de proteccion, caso por ejemplo de la tortola
europea. Entre ellas algunas tienen a la caza y a la gestion cinegética como principal causa de su

deterioro, como es el caso de la perdiz roja o de la codorniz.

Otras especies son exdticas y con su presencia y promocion cinegética ocasionan desequilibrios
en los ecosistemas y pueden generar impactos en los habitats, es el caso del gamo, del muflén o

del faisan.

Finalmente otras especies son dificilmente identificables en campo, por lo que su captura puede
inducir dafos por caza indebida en otras especies no cinegéticas o incluso protegidas, como

ocurre con las aves asociadas a ecosistemas acuaticos en su conjunto o con los zorzales.

- ARTICULO NUEVO EN ESTE CAPITULO I. Compatibilidad con la conservacion de

especies. Parada biolégica de la caza.

Esta reiterada demanda por parte de nuestra organizacién nunca ha sido tenida en consideracién

en anteriores periodos de de aprobacion reglamentaria.

Actualmente se caza en todas las épocas del afio en una gran cantidad de terrenos sin dar tregua
a las especies silvestres ni al medio natural, y ejerciéndose asi una gran presién sobre otros usos,
sean recreativos o de aprovechamiento econdmico. Por ello, se propone la siguiente inclusion en

el reglamento:
“se hace preciso establecer periodos de parada biolégica frente a la caza que permitan preservar
la reproduccion y las fases criticas de la migracién de las especies de aves y las necesidades de

las especies protegidas’.

“El periodo minimo de parada biolégica por coto sera de 8 meses. En los POC se adecuaran las

distintas modalidades y épocas para cumplir con este requisito”.

Capitulo Il. Especies objeto de control de poblaciones
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- Articulo 11. Control de especies exéticas y animales asilvestrados.

Tanto las especies exoticas como los animales domésticos perdidos o abandonados requieren de
medias asociadas a su especifica legislacion. La incorporacion de estas especies al reglamento de
caza consolida un modelo de gestion que se ha demostrado ineficaz para los objetivos de control

de estas especies, por lo que debiera eliminarse este articulo del reglamento.

- Atrticulo 12. Medidas de control de las poblaciones cinegéticas.

La aplicacion de este tipo de medidas, en particular la declaracién de comarcas en emergencia
cinegética temporal, se ha demostrado un subterfugio para eximir a los gestores cinegéticos de su
obligacion de cumplir con el plan de ordenacion cinegética, que si estuviera bien elaborado y se
llevara a efecto debiera dar lugar a la presencia de poblaciones equilibradas de especies
cinegéticas en los cotos de caza. Por ello, si hay excesos de poblacibn y se usan
sistematicamente unas medidas que debieran ser excepcionales y temporales, es que algo esta
fallando en la gestion de la caza y en la aplicacion de estas medidas. Por ello resulta necesario,
entre otras cuestiones, que en la aplicacion de este tipo de medidas no se permita la
comercializacion de la actividad ni de sus capturas, ya que de otro modo el interés econémico por
mantener estas actividades redunda en el interés por evitar que el control sea efectivo para que

siga justificandose ampliando las jornadas y las épocas de caza.

- Articulo 13. Control de poblaciones cinegéticas en espacios naturales protegidos

donde no esta permitida la caza.

Habilitando a meros cazadores para llevar a cabo mediante la caza controles poblacionales en
espacios protegidos se permite, aunque sea de forma aparentemente excepcional, que entidades
y personas cazadoras sigan cazando en zonas donde esta limitada o prohibida la caza, como por
ejemplo los parques nacionales. Por dicho motivo este articulo, en particular su apartado 3

debiera retirarse del reglamento.
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- Articulo 28. Licencia de caza.

En su apartado 3 permite que se pueda obtener licencia y, por tanto, portar armas, a partir de los
14 anos, sin mas limitacion de que los menores de edad dispongan de autorizacion de quien
tenga la patria potestad o tutela y de que a la hora de cazar en cualquier modalidad (articulo 27.5)
vayan acompanadas de otra persona cazadora pero pudiendo estar separadas hasta 120 metros
de distancia. La caza y portar armas solo debiera estar permitida a mayores de edad y la

presencia de menores debiera prohibirse.

- Articulo 34. Uso de armas.

En su apartado 2.a el Reglamento permite el uso de municién de plomo en la caza. Con la
salvedad de que se prohibe emplearla en cotos sociales, zonas colectivas de caza publicas,
montes de utilidad publica y humedales, aunque en la Disposicidén Transitoria Primera se da un
plazo de 3 afos para la aplicacion de esta prohibicion parcial tras haber vencido el plazo

establecido en el reglamento anterior.

El plomo es una sustancia téxica que en el medio natural contamina las aguas y provoca dafios en
la fauna silvestre protegida. Singularmente en la fauna cinegética se ha demostrado que la carne
de caza contiene niveles de plomo tan elevados que el Ministerio de Sanidad ha reconocido el
efecto pernicioso de su ingesta en la salud, especialmente de las personas vulnerables, incluida
las de edad infantil. Por todos estos motivos a nivel europeo se lleva tiempo trabajando en la

eliminacion de la municion de plomo.

Conociendo los riesgos de este tipo de municiéon y habiendo, como hay, municiones alternativas,
es una grave irresponsabilidad que se siga permitiendo la municién de plomo en la mayor parte de
terreno cinegético de Castilla-La Mancha y que se demore en tres afilos mas el cese de su uso en

ningun espacio.

- Articulo 35. Seguridad en el uso de armas de fuego.
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En su apartado 13 se establece que solo cuando se encuentre a 50 metros de una persona ajena
a la caceria un cazador debera descargar su arma de fuego. Considerando que a esa distancia un
disparo fortuito o por error puede ya ocasionar dafos o incluso la muerte de una persona, se
considera que ese margen de seguridad se debe ampliar al menos a los 100 metros en el caso de

armas para la caza menor y de 250 metros para las de caza mayor.

- Articulo 36. Utilizacion de perros, aves de cetreria y otros animales en el ejercicio de

la caza.

Este articulo debiera recoger un listado de acciones de obligado cumplimiento para garantizar el
bienestar de los animales que se empleen en la practica de la caza. A falta de ese listado o de una
norma de desarrollo que lo regule, el pretendido objetivo citado en el preambulo de que esta

actividad se desarrolle conforme a principios de bienestar animal queda vacio de contenido.

- Articulo 37. Homologaciéon de medios especiales.

El apartado 2 cita 8 métodos de captura homologados para consolidar en un decreto, y no en una
orden como esta establecido hasta ahora, un conjunto de artes y sistemas de control de
poblaciones que no cumplen con el caracter selectivo y de uso por personal verdaderamente
especializado que impone la normativa estatal. Estos sistemas, lazos, cajas-trampa, jaulas, etc.,
se han homologado mediante estudios carentes de objetividad realizados por el propio sector y
por técnicos de la administracion con intereses en la materia, y son susceptibles de afectar a
especies protegidas y en peligro de extincion en Castilla —La Mancha como el lince ibérico y el

lobo, asi como a otras especies en mal estado de conservacion como el gato montés entre otras.

Se reclama por tanto la retirada de este apartado 37.2.

- Articulo 39. Modalidades de caza.

Entre las modalidades que se regulan hay varias que son contrarias a los principios de caza
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sostenible que se supone inspiran la ley. Es el caso de la perdiz con reclamo, la caza de zorro con
perros de madriguera, la cetreria, la caza de conejo a diente y las tiradas. También cabria incluir la

caza de especies migratorias.

Con sus respectivas caracteristicas estas modalidades generan impactos en las propias especies
cinegéticas, en las especies protegidas y sus habitats y en el respeto por el bienestar animal, por

lo que debieran ser eliminadas del decreto.

- Articulo 39. Modalidades de caza. 7 Comunicaciones

Es notoriamente insuficiente el plazo establecido de solo 10 dias de antelacion para que un titular
cinegético comuniqué a la Consejeria y a la Guardia Civil la realizacion de una caceria en las

modalidades de monteria, gancho, batida, jabali en mano, ojeo de perdiz y tiradas.

Este plazo es insuficiente para evaluar que no haya ninguna incidencia que requiera modificar la
prevision de la caceria o0 para que haya un conocimiento publico de la misma por parte de las
personas o entidades que se pudieran ver afectadas. Ademas, se debiera incluir entre las
entidades a notificar a los ayuntamientos que debieran dar publicidad inmediata de la fecha de la

caceria.

Titulo IV. De los terrenos
Capitulo I. De los terrenos de caracter cinegético

Seccion 12. De los Cotos de Caza

- Articulo 70. Cuartel de Caza Comercial.

Por lo que es y lo que representan como fundamento de un modelo insostenible de gestién
cinegética que se basa en sueltas por centenares de miles de ejemplares de granja y de un
control intensivo y sistematico de predadores, los cuarteles de caza comercial y por ende la caza

intensiva debiera estar prohibida.
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- Articulo 71. Zonas Colectivas de Caza. Apartado 5

Por el mismo motivo aducido en el apartado anterior se debiera eliminar el apartado 5 de este
articulo que habilita para que en una zona colectiva de caza, sin constituir un cuartel de caza
comercial, se puedan celebrar hasta un maximo de dos sueltas para su caza inmediata por
temporada, de las especies faisan y anade real, siempre que el nimero de ejemplares a soltar en

total no supere las 800 piezas.

- Articulo 85. Zonas de Seguridad.

En el apartado 2 se deben considerar todos los senderos de uso publico, sin limitar a los

sefializados la condicion de zona de seguridad.

Se deben eliminar los apartados 8.5.3.a y 8.5.3.b porque dan pie a permitir la caza en zonas de
dominio publico (hidraulico, pecuario y viario) adjudicando la misma al titular cinegético sin
contraprestacion alguna y conculcando los derechos de uso publico que tales zonas de dominio

publico tienen establecidas.

Permitir la actividad cinegética en estas zonas que habitualmente son usadas como unicas zonas
de paso y de disfrute del medio natural para el comun de la poblacién y para el desarrollo de
actividades socioeconémicas fundamentales para el medio rural contraviene normativas estatales

y sectoriales y pone en serio riesgo la seguridad de las personas.

Por otra parte, se observa que el decreto no contempla ninguna prevision respecto de dar la
oportunidad de alegar y de publicitar con la debida antelacion este tipo de resoluciones en
evitacién de dafios o perjuicios a terceros.

- Articulo 88. Senalizacion de las zonas de seguridad.

Por razones evidentes de seguridad se considera que debe ser obligatoria con caracter general la

obligacién de sefializar las zonas de seguridad, y no al contrario como establece este articulo de
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forma notoriamente imprudente.

2.- Sobre el informe del proyecto de decreto por el que se aprueba el Plan Director de la
Red Natura 2000 en Castilla — La Mancha.

Sentido del voto: “En contra”.

Motivacion:

Si bien es verdad que el documento sometido a consideracion del Consejo Asesor de Medio
Ambiente puede resultar un buen documento de partida (que no obstante debiera haber sido
aprobado con anterioridad a la puesta en vigor de los diferentes planes de gestion de los espacios
Natura 2000) y su aprobacion “in extremis” se pudiera haber hecho precisa ante la necesidad de
cumplir con las demandas explicitadas por la UE en su carta de emplazamiento en evitacion de
las sanciones a las que pudiera haber lugar (es decir, cumple con lo elemental en el ambito de lo
formal), en lo sustancial adolece de diferentes cuestiones esenciales tanto en el ambito de la
regulacion de los usos que pudieran afectar la integridad y la funcionalidad de la Red Natura 2000,
como en la propia gobernanza de la misma. El documento nos resulta de todo punto falto de
ambicion y carente de medidas y acciones concretas para lograr el adecuado estado de

conservacion de la Red.

En lo relativo a la regulacién de usos, por la inconcrecion de sus medidas, hace que la Red Natura
continie siendo muy permeable a las influencias negativas e impactos de diversas actividades

que se ejecutan tanto en su nucleo como en su periferia mas inmediata.

En relacién con la gobernanza, cualquier planificacién o regulacion estratégica tiene practicamente
asegurado su fracaso cuando en el seno del gobierno regional, su seccién competente, esto es, la
Consejeria de Desarrollo Sostenible, no dispone, lamentablemente, ni del personal ni de los
recursos economicos suficientes para la adecuada implementacion de una serie de procesos en
relaciéon con la conservacion de la Red que destacan por su complejidad técnico — cientifica e

incluso burocratica.
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Todo esto sin pasar por alto que no existe una uniformidad de criterio (en lo relativo a la
conservacion) en todos y cada uno de los actores administrativos implicados en la gestion de la
Red. En este sentido observamos que, frecuentemente, cuando se trata de ordenar los usos del
territorio en espacios de la Red, la administracién regional se ve abocada a moverse a remolque
de las denuncias que recibe de agentes externos a la misma (entre ellos las organizaciones
ecologistas o conservacionistas) y tampoco es raro que una vez constatados los incumplimientos
de la normativa ambiental que resulta de aplicacién en los espacios de la Red, las faltas graves o
muy graves se vean enlodadas en procesos de negociacion (entre la administracion y los
responsables de las mismas) para evitar sanciones que en rigor serian de aplicacién evidente,
llegando en ocasiones a darse la sensacion de que en otros casos la administracion mirase

directamente para otro lado.

Es decir, nuestra impresion puede resumirse en que la Junta de Comunidades de Castilla — La
Mancha se encuentra absolutamente encaminada al seguimiento de un “desarrollismo” a toda
costa que resulta esquilmador para los recursos naturales amparados por la Red Natura 2000
(entiéndase en este sentido la supeditacién de los esfuerzos de conservacién en favor de la
masiva y depredadora implantacion de macroganjas de porcino y plantas de biogas, el
favorecimiento de la actividad cinegética, el desarrollo subplanificado de las macroplantas de
renovables, el turismo desaforado en espacios de la Red, los proyectos de mineria en relacion con
minerales estratégicos, el crecimiento exponencial de las superficies agricolas puestas en régimen
de regadio, la declaracion de Proyectos de Singular Interés, la ejecucion de megaintraestructuras

(Iéase la LAV Madrid — Extremadura en su tramo Toledo a Oropesa), etc.

Todas estas circunstancias y sus consecuencias determinan que, desde nuestro punto de vista, el
Proyecto de Plan Director de la Red Natura 2000 sometido a consulta resulte insuficiente y

determinante a la hora de emitir nuestro voto en contra de su aprobacion.

Fdo.: Roberto Carlos Oliveros Villalobos
ECOLOGISTAS EN ACCION DE CASTILLA — LA MANCHA
VOCAL del Consejo Asesor de Medio Ambiente de Castilla — La Mancha
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